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Katarzyna Szumlewicz

Spoteczne konstrukcje z ciat i pracy

Ksigzka ,,Feminizm materialistyczny” pod redakcjg Marii Solarskiej i Martyny Borowicz
to zbior tekstow Christine Delphy, Colette Guillaumin i Monique Wittig, napisanych w latach
70. Mimo iz perspektywa w nich zaprezentowana jest juz historyczna, warto sie z nig
zapoznaé, miedzy innymi po to, by nadrobié¢ brak refleksji materialistycznej w polskim
feminizmie. Francuskie autorki sg materialistkami specyficznymi, gdyz ich dominujgcym
pogladem jest spoteczny konstruktywizm, czyli przeswiadczenie, ze nasze tozsamosci nie sg z
gory dane, lecz catkowicie stwarzane przez spoteczenstwo. Takie podejscie rodzi wiele pytan.
Czy mozna jednoczesnie uwazac sie za materialistke i twierdzi¢, ze nie istnieje cos$ takiego,
jak kobieca natura? Co taczy kobiety, jesli nie ona? A skoro nie mamy ze sobg nic wspdlnego,

jak mozna domagac sie emancypacji kobiet jako grupy?

Karol Marks i Fryderyk Engels — ktérymi francuskie autorki sie krytycznie inspirowaty —
utrzymywali, iz proletariat jest ,,tak samo wynalazkiem wspotczesnych czaséw jak maszyna”,
co nie przeszkadzato im traktowac¢ go jako najwazniejszego aktora na dziejowej scenie. Za
podstawe tozsamosci politycznej robotnikdw i robotnic uznali doswiadczany przez nich
wyzysk. Nie brakowato wéwczas teorii uzasadniajgcych go na sposdb biologiczny. Ludzi pracy
miata cechowac nizsza inteligencja, skazujgca na wykonywanie najciezszych prac i podrzedng
role spoteczng. Dzisiaj wiemy, ze byty to jedynie skandaliczne uzasadnienia dla eksploatac;ji.
Mato kto sie natomiast oburza istnieniem podobnych teorii odnosnie kobiet, ktére jakoby

mocg samej natury stworzone zostaty do obstugiwania mezczyzn i dzieci.

No dobrze — odpowie ktos — ale kobiety naprawde biologicznie rdéznig sie od
mezczyzn. Dotyczy to sity fizycznej, $redniej diugosci zycia, zdolnosci rozrodczych... Czyz
odmienne wtasciwosci zenskich i meskich ciat nie stanowig dostatecznego powodu do
hierarchicznego podziatu funkcji ze wzgledu na pteé? Autorki poréwnuja to rozumowanie z
fizjologicznymi uzasadnieniami niewolnictwa. Ludzie faktycznie sg odmienni pod wzgledem
takich dziedzicznych cech jak kolor skory, ksztatt nosa lub oczu. W zyciu spotecznym
ciemniejsza skora niemal automatycznie oznacza podlegtosc, niskie zarobki lub skazanie na

bezrobocie. Mylitby sie jednak ten, kto wywodzitby przejawy opresji ze specyfiki organizmu
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ludzi, ktorzy jej doswiadczajg. Jest wrecz przeciwnie: to spoteczna relacja ,stwarza”

niewolnika czy cztonka cierpigcej ubdstwo czarnej mniejszosci.

Opresja kobiet jest starsza od kapitalizmu i kolonializmu, jednak mechanizm jej
uzasadniania polega na tym samym. Esencjalizacja wywodzi funkcje nie z porzadku
spotecznego, tylko z cech przypisywanych osobom je petnigcym. Nawet w wykonaniu nauki
nie jest to zaden materializm, ale zwykta metafizyka, podobna do tej doszukujacej sie w
opium ,wifasnosci usypiajacej”’. W wymiarze spotecznym to zas po prostu ideologia. Autorki
pojmuja te ostatnig podobnie jak marksisci, mianowicie jako dyskurs, ktéry nie tylko odbija
istniejgce stosunki, ale sam oddziatuje na nie materialnie. Jak sie ta prawidtowos¢ przejawia

w odniesieniu do pfci zenskiej?

Z wielu funkcjonujgcych definicji Guillaumin wywodzi obraz kobiety jako kogos, w
czyjej naturze lezy ,sprzatanie géwna”. Poza dbaniem o czystosc i porzagdek miesci sie w tym
okresleniu wiele innych nieodptatnych czynnosci typu opieka nad niepetnosprawnymi
cztonkami rodzin i obstuga petnosprawnych mezczyzn, co pozwala méwi¢ o trwatym,
specyficznym wyzysku doswiadczanym przez kobiety jako klase w rozumieniu marksowskim.
Jest to wyzysk odmienny od kapitalistycznego i znacznie bardziej przypominajacy
niewolnictwo. tgczy go z nim przywitaszczenie owocdw pracy przez poszczegdlne osoby,
ktore jej nie wynagradzajg, a jedynie utrzymujg wykonawczynie w celu dalszego czerpania
korzysci. Nie ulegto to zmianie wraz z pojawieniem sie pracy zawodowej kobiet. Czynnosci
domowe s3 tak czy owak zrzucane na zenskie barki i stajg sie tansze niz kiedykolwiek
przedtem; nie mozna ich juz uzasadnia¢ nawet utrzymaniem. Delphy zwraca uwage, ze we
Francji az do 1965 r. mgz magt przeciwstawi¢ sie temu, aby jego Zona pracowata poza

domem.

Filozofka zaprzecza, jakoby bezptatnos¢ zenskiej pracy i jej podrzedne traktowanie
wigzato sie kiedykolwiek z mniejszg spofeczng istotnoscia. Jak pisze, ,Waznos¢ ekonomiczna
produkcji wykonywanych przez kobiety lub przez meiczyzn nie ma zwigzku z wyzszoscig
spoteczng jednej lub drugiej ptci. Przeciwnie, cata oczywisto$é danych tak etnologicznych, jak
socjologicznych pokazuje relacje odwrotng: klasy dominujgce powodujg wykonywanie pracy

produkcyjnej przez klasy, ktore trzymajg w swojej mocy”. Jako wspdétczesny dowdd przytacza
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fakt, iz praca kobiet takze gdy odnosi sie do rynku pozostaje niewynagradzana jesli jednostka

produkcyjng jest rodzina, co czesto ma miejsce w rolnictwie, handlu czy rzemiosle.

Wszystko to sktania jg do odrzucenia teorii — przyjmowanych rowniez w obrebie
marksizmu — ktére czynig z rodziny przede wszystkim miejsce nauczania przysztych
wytworcow, ignorujac jej kluczowag funkcje ekonomiczng. Niedoceniane jest takze to, co
okreslamy mianem ,pracy emocjonalnej”. Ogromnie wazne dla wychowania przysztych
pokolen i w ogdle funkcjonowania jednostek w spoteczenstwie udzielanie trwatego wsparcia
psychicznego pozostatym cztonkom rodziny jest wymagane niemal wytgcznie od kobiet,
podczas gdy meziczyznom powierzane sg rzekomo komplementarne funkcje zwigzane z

wtadzg, zarzgdzaniem czynnosciami innych oraz wyznaczaniem ich zasad postepowania.

Takze realny zakres seksualnego przywtaszczenia kobiecych ciat jest notorycznie
pomniejszany. Dyskurs dzielgcy ludzi na dwie odrebne kategorie, kobiety i mezczyzn, w
ktorym te pierwsze sg sprowadzone do potrzeb seksualnych tych drugich, oddziatuje na
realne ciata, odbierajgc ich posiadaczkom prawo do mdéwienia we wtasnym imieniu. Takg
funkcje zdaniem Wittig petni erotyzacja wizerunku kobiet. Nie tylko w pornografii, ale w
pracy, sferze publicznej i innych pozaseksualnych relacjach nalezy przywdziewac ,,uniform
pfci”, majacy na celu przyjemnos¢ mezczyzn. Zto jej zdaniem nie lezy w samych obrazach czy
tym, ze kogos$ podniecajg, ale w komunikacie kierowanym do kobiet. Brzmi on: seksualnos¢
nie jest dla was wyrazem indywidualnosci czy subiektywnosci, ale spoteczng instytucja
wtadzy, ktdorej macie by¢ postuszne pod grozbg utraty akceptacji. Filozofka jako remedium
wskazuje homoseksualno$é, ktéra wymyka sie tego typu sztywnym przyporzgdkowaniom i
jest wolna od ,, myslenia straight”, dzielgcego swiat na przeciwstawne, odniesione do siebie

kategorie pfciowe.

Najtrudniejszg kwestie z punktu widzenia prezentowanego w ksigice
konstruktywizmu stanowi macierzynistwo. Trudno bytoby utrzymywaé, ze sprowadza sie ono
do dyskursu lub ze role kobiet i mezczyzn sg w nim wymienne. Cigza i pordd stanowig ciezkg
prace, wykonywang wyfacznie przez kobiety. Wprawdzie dzieci sg w jakim$ sensie
przywtaszczone przez mezczyzn, trudno jednak bytoby utrzymywaé, ze spoteczenstwo
odbiera je matkom. Dzieje sie wrecz przeciwnie. W zwigzku z tym przed feministkami staje

pytanie, jak sie ustosunkowaé¢ do spotecznego kultu macierzynstwa. Delphy polemizuje z



o

GENDER STUDIES

STUDIA PODYPLOMOWE
im. Marii Komopnickiej | Marii Dulgbianki

popularnym we Francji odtamem feminizmu, uznajagcym kobiety za lepszych rodzicéw i
przypisujgcym im wszelkie prawa do dzieci. Razi jg przede wszystkim traktowanie tych
ostatnich nie jako odrebnych istot, ale jako rzeczy, o ktére sie bezwzglednie walczy i ktore
majg sta¢ sie wynagrodzeniem jednej ze stron za wtozony w nie trud. Takie podejscie
krzywdzi tez mezczyzn, ktérym nie daje szansy wykazac, iz w stosunku do dzieci sg na réwni z
kobietami zdolni do empatii, opiekunczosci i innych cech przypisywanych dotgd wytgcznie

matkom.

Wszystkie trzy autorki sg zgodne co do tego, ze nie wystarczg odizolowane przemiany
w dziedzinie ekonomii, seksualnosci czy wychowania. Jak pisze Wittig, ,,musimy dokona¢
przeksztatcenia politycznego pojec-kluczy”, przez co rozumie ciggte przeswietlanie kategorii,
za pomocg ktdérych ujmujemy i przeksztatcamy otaczajgcy nas swiat. Jak wskazuje ostatni

przyktad, takich nieustannych rewizji wymaga réwniez myslenie samych feministek.

Spoteczny konstruktywizm zdobyt w obrebie feminizmu zastuzong popularnosé,
podczas gdy podejscie materialistyczne nie cieszy sie niestety porownywalnym uznaniem.
Skutkuje to teoriami sprowadzajgcymi opresje kobiet wytgcznie do kwestii dyskursu czy
kultury, traktowanych jako jedyna rzeczywistos¢. Analizy dokonywane z takiego stanowiska
bywajg bardzo cenne, przeoczajg jednak kwestie wyzysku szeroko pojmowanej pracy kobiet,

lezgcego u podstaw wielu spotecznie oddziatujgcych antyfeministycznych narracji.

Christine Delphy, Colette Guillaumin, Monique Wittig, Francuski feminizm
materialistyczny, ttum. Maria Solarska, Martyna Borowicz, Instytut Historii Uniwersytetu im.

Adama Mickiewicza, Poznan 2007, s. 158.

Tekst pochodzi z kwartalnika "Bez dogmatu" i zostat opublikowany dzieki uprzejmosci redakcji

http://www.iwkip.org/bezdogmatu/




